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Objective: This research was conducted with a mixed approach (quantitative-

qualitative) with the aim of developing geopolitical scenarios for Iran-Afghanistan 

relations in the Taliban era. 

Method: Data were collected through library research, semi-structured interviews 

with experts, and a researcher-developed questionnaire. For data analysis, the 

study utilized Micmac software (for analyzing the cross-impact of key factors) and 

Scenario Wizard (for simulating future scenarios). 

Findings: By identifying 24 probable situations linked to six key factors 

(migration, recognition of the Taliban, border tensions, water rights of border 

rivers, Chabahar transit security, and the role of major powers), over 4,510 

combined scenarios were extracted. The final results revealed four scenarios with 

"strong consistency" as the most probable future trajectories:Critical 

scenario (33.33% likelihood): Characterized by illegal migration, the Helmand 

water conflict, competition among foreign powers, and border insecurity, 

transforming Afghanistan into a "security black hole" and triggering socio-

economic crises in Iran.  Semi-critical scenario (28.14% likelihood).  Static 

scenario (28.57% likelihood): Marked by "fragile stability," normalizing tensions 

such as water and border disputes.  Favorable scenario (23.80% likelihood): 

Achievable through multilateral diplomacy, conditional recognition of the Taliban, 

and linking Chabahar to Afghanistan, enabling regional convergence. 

Conclusion: The results indicate that the dominance of critical trends undermines 

Iran’s strategic position as the "Gateway to Central Asia" and jeopardizes border 

security. However, the favorable scenario demonstrates that economic-security 

cooperation and mediation by international institutions could transform 

Afghanistan from a proxy battleground into a communication bridge. This study 

emphasizes the necessity of breaking the cycle of tension and prioritizing long-

term interests. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Iran-Afghanistan relations have always been influenced by historical, 

cultural, ideological, and geopolitical factors. With the Taliban's return 

to power in 2021, these relations have entered a new phase, requiring 

in-depth analysis to predict future trends. This study employs futures 

studies ethodology and geopolitical analysis to examine probable 

scenarios for the two countries' relations during the Taliban era. 

Research Objectives 

The primary objective of this study is to analyze the future trajectory 

of Iran-Afghanistan relations within the framework of geopolitical 

developments following the Taliban's takeover. The research seeks to 

answer the following questions: What factors will influence the future 

of these relations, and what are the most probable scenarios? 

Theoretical Framework 

This study adopts a combined theoretical framework of futures 

studies and geopolitics. Futures studies, with its focus on identifying 

key drivers and scenario-building, enables a systematic analysis of 

future developments. On the other hand, geopolitics examines the 

impact of geographical, security, and economic factors on 

international relations. The integration of these two approaches 

provides a deeper understanding of the complexities in Iran-

Afghanistan relations. 

Methodology 

This research employs a mixed-method (quantitative-qualitative) 

approach. Data was collected through library research, semi-structured 

interviews with experts, and a researcher-developed questionnaire. For 

data analysis, the study used Micmac software (for analyzing the cross-

impact of key factors) and Scenario Wizard (for simulating future 

scenarios). The statistical population included 38 academic and policy 

experts in Iran-Afghanistan relations, who were examined using a 

census method. 

Research Findings 

By identifying 24 probable situations related to six key factors 
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(migration, recognition of the Taliban, border tensions, water rights of 

border rivers, Chabahar transit security, and the role of major 

powers), 4,510 combined scenarios were extracted. Among these, 

four highly coherent scenarios emerged as the most probable future 

pathways: 

1. Crisis Scenario (33.33% probability) 

• Components: Widespread illegal migration, intensifying 

disputes over the Hirmand River water, competition among 

foreign powers, and border insecurity. 

• Consequences: Afghanistan becoming a "security black hole" 

and worsening socio-economic crises in Iran. 

2. Semi-Crisis Scenario (28.14% probability) 

• Components: Controlled but escalating border tensions, 

disruptions in the Chabahar project, and indirect competition 

among major powers. 

3. Stagnant Scenario (28.57% probability) 

• Components: Maintaining "fragile stability," normalizing border 

tensions, and unresolved water disputes without escalation. 

4. Favorable Scenario (23.80% probability) 

• Components: Multilateral cooperation, conditional recognition of 

the Taliban, connecting Chabahar to Afghanistan, and regional 

convergence. 

The findings indicate that the predominance of crisis trends threatens 

Iran's border security and geopolitical position. However, the favorable 

scenario demonstrates that through smart strategies (such as 

multilateral diplomacy, migration management, and cooperation in 

economic projects), it is possible to break the cycle of tension. This 

study emphasizes the need to prioritize long-term interests and the 

mediating role of international institutions in reducing tensions. 

Conclusion 

The future of Iran-Afghanistan relations hinges on the intelligent 

management of border tensions, water disputes, and geopolitical 

rivalries. While the crisis scenario is alarming, the favorable scenario 

shows that with political will and regional cooperation, Afghanistan 

can be transformed from a "security threat" into a "cooperation 

opportunity." This research provides an evidence-based policy 

framework for bilateral relations.
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ترکیبی )کمی  هدف: رویکردی  با  پژوهش  با هدف  -این  و  ژئوپلیتیک روابط  کیفی(  تدوین سناریوهای 

 انجام شد. ایران و افغانستان در عصر طالبان 

کتابخانهههداد  روش: مطالعات  طریق  از  مصاحبا  نیمهه های،  پرسشنامه  ای  و  خبرگان  با  ساختاریافته 

دادمحقق تحلیل  برای  شدند.  گردآوری  نرمههساخته  از  متقابل    Micmacافزارهای  ا  تأثیرات  )تحلیل 

 سازی سناریوهای آینده( استفاده گردید.  )شبیه  Scenario Wizardعوامل کلیدی( و 

شناسایی    ا:هه یافت با    24با  مرتبط  احتمالی  شناختن    6وضعیت  رسمیت  به  )مهاجرت،  کلیدی  عامل 

نقش  هههای مرزی، حقآبه رودخانطالبان، تنش ترانزیت چابهار، و  امنیت  ای بزرگ(،  هقدرتای مرزی، 

سناریوی تلفیقی استخراج شد. نتایج نهایی نشان داد چهار سناریو با »سازگاری قوی« از    4510بیش از  

( بحرانی  وضعیت  نیمه  33.33جمله  )درصد(،  )  2۸.14بحرانی  ایستا  مطلوب    2۸.5۷درصد(،  و  درصد(، 

محتمل  23.۸0) هستند.درصد(  آینده  مسیرهای  مهاجرت    ترین  عواملِ  ترکیب  بحرانی،  سناریوی  در 

رقابت   هیرمند،  آب  جنگ  »سیاهه قدرتغیرقانونی،  به  را  افغانستان  مرزی،  ناامنی  و  خارجی،  چاله  ای 

تبدیل   با    کندمیامنیتی«  را  ایران  اجتماعیهبحرانو  با  اقتصادی مواجه می- ای  ایستا،  سازد. سناریوی 

. در مقابل، سناریوی  کندمیسازی  هایی مانند اختلافات آبی و مرزی را عادیحفظ »ثبات شکننده«، تنش

مطلوب، با تکیه بر دیپلماسی چندجانبه، به رسمیت شناختن مشروط طالبان، و اتصال چابهار به افغانستان،  

 داند.ای را ممکن میهمگرایی منطقه

نشان    گیری:نتیجه بهدهمینتایج  ایران  بحرانی، جایگاه راهبردی  غلبه روندهای  عنوان »دروازه  ند که 

می مخاطره  به  را  مرزها  امنیت  و  تضعیف  را  میانه«  نشان  آسیای  مطلوب  حال، سناریوی  این  با  اندازد. 

تواند افغانستان را از میدان  المللی میامنیتی و میانجیگری نهادهای بین- های اقتصادیکه همکاری  ددهمی

بر ضرورت خروج از چرخه تنش و اولویت به پُل ارتباطی تبدیل کند. این پژوهش  دهی به  نبرد نیابتی 

 منافع بلندمدت تأکید دارد.

(. تدوین سناریوهای ژئوپلیتیک روابط 1404)  .افشین،  حسین و متقی دستنائی،  ربیعی؛  یدالله،  کریمی پور  ؛حمیدرضا  ،گلثومیان:  استناد
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 مقدمه 

ای بزرگ هقدرتافغانستان به دلیل موقعیت جغرافیایی استراتژیک خود، همواره در کانون توجه  

جهانی قرار داشته است. این کشور به عنوان پل ارتباطی بین آسیای مرکزی و جنوب آسیا، از  

ایران و افغانستان به عنوان دو   (Landesz,2023:45ژئوپلیتیکی بالایی برخوردار است )اهمیت  

ای را تجربه همسایه با اشتراکات فرهنگی، زبانی و مذهبی عمیق، در طول تاریخ روابط پیچیده

هایی  ها و فرصتالمللی، همواره با چالشای و بیناند. این روابط تحت تأثیر تحولات منطقهکرده

 1۸سرزمین افغانستان تا پیش از قرن    (.26  :1399)شیخ غفوری و همکاران،    .همراه بوده است

  قدرت مرکزی ناپذیر از قلمرو ایران بود. با فروپاشی دولت صفویه و ضعف  میلادی بخشی جدایی

های شرقی ایران  در ایران، زمینه برای استقلال برخی مناطق فراهم شد. در این میان، سرزمین

اب احمدشاه  آمدن  با روی کار  و  قرار گرفت  قبایل پشتون  فرمانروایی  دالی، دولت مستقل  تحت 

به تدریج نام افغانستان بر این دولت نهاده شد     )Wang et al, 2024: 18(درانی تأسیس شد

ها است. پس از استقلال افغانستان، روابط دو کشور تحت تأثیر عوامل که به معنای سرزمین افغان

رزی قرار گرفت )لطفی،  ییرات مای بزرگ، تحولات داخلی و تغهقدرتهای  متعددی از جمله رقابت

و افغانستان وارد مرحله جدیدی  میلادی، روابط ایران    1990  ههبا ظهور طالبان در د  (.5۸:  1394

طالبان، گروهی بنیادگرای اسلامی که در مدارس دینی پاکستان و افغانستان شکل گرفت،    شد

کنترل کابل را به دست گرفت و امارتی    1996ای از اسلام سنی، در سال  گیرانهبا تفسیر سخت

(، افغانستان  2001-1996در دوره اول حکومت طالبان )  (Sakhi,2023: 32) اسلامی اعلام کرد.

از تحصیل و کار، ممنوعیت  زنان  با محرومیت  بود که  قوانین سختگیرانه اسلامی  شاهد اعمال 

همچنین، طالبان    (Krampe et al, 2021: 123) های شدید همراه بودها و مجازاتسرگرمی

سپتامبر و   11ای تروریستی مانند القاعده فراهم کردند. پس از حملات  ههپناهگاه امنی برای گرو

سال   در  طالبان  تلاش2001سقوط  دولت ،  یک  ایجاد  و  افغانستان  بازسازی  برای  زیادی  های 

 (Manchanda& Turner, 2024: 120) دموکراتیک انجام شد

درت را در این کشور به ، طالبان مجدداً ق2021با خروج نیروهای آمریکایی از افغانستان در سال 

این رویداد تحولات ژئوپلیتیکی مهمی را در منطقه به   (Whitlock, 2021: 15) دست گرفت

های جدیدی مواجه کرد. روی کار آمدن مجدد  دنبال داشت و روابط ایران و افغانستان را با چالش

نگرانی شیعیان  طالبان،  با  رفتار  مرزی،  امنیت  بر  تأثیر  تروریسم،  گسترش  مورد  در  را  هایی 

ایران در قبال    (Malkasian, 2021: 17)   لافات ایدئولوژیک ایجاد کرده استافغانستان و اخت

واقع بر  و مبتنی  رویکردی محتاطانه  اتخاذ کرده و تلاش  طالبان  تا ضمن حفظ    کندمیگرایی 

روابط    (Ruttig, 2021:11) ثباتی در افغانستان جلوگیری کندطالبان، از گسترش بیروابط با  
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ایران و افغانستان در دوران حکومت طالبان در فضایی پیچیده و چندبعدی در حال تحول است. 

چالش با  یکسو  از  روابط  ناامنیاین  همچون  عمیقی  سر های  بر  تاریخی  اختلافات  مرزی،  های 

های ایدئولوژیک  ای، و تفاوتای و فرامنطقهمسائل مرزی و حقوق آبی، مداخلات بازیگران منطقه

های  بین نظام جمهوری اسلامی ایران و حکومت طالبان مواجه است. از سوی دیگر، وجود فرصت

حوز در  با  ههبالقوه  مبارزه  زمینه  در  همکاری  امکان  جمله  از  فرهنگی،  و  امنیتی  اقتصادی،  ای 

پروژ توسعه  پیوندهای  ههتروریسم،  تقویت  و  تجاری  مبادلات  زیرساختی مشترک، گسترش  ای 

این پژوهش با  ایجاد کرده است.    تعامل سازنده میان دو کشورفرهنگی و تاریخی، فضایی برای  

پرداخته  آینده روابط ایران و افغانستان در عصر طالبان رویکردی ترکیبی کمی و کیفی، به بررسی

ژئوپلیتیکی و سناریوهای  تدوین  آن  اصلی  برای   هدف  است.  کنونی  رابطه در شرایط  این  برای 

طریق از  هدف،  این  به  کتابخانه دستیابی  منابع  پرسشنامه،  مطالعه  و  خبرگان  با  مصاحبه  ای، 

نگاری  رو، ضرورت آیندههای پیشها و فرصتآوری شده است. تقابل چالشای لازم جمعههداد

سازد. در  اتژیک برای سیاستگذاران دو طرف پررنگ میروابط دو کشور را به عنوان یک نیاز استر

تواند با شناسایی عوامل کلیدی تأثیرگذار، روندهای  می تدوین سناریوهای ژئوپلیتیک  این میان،

های این رابطه ارائه محتمل و نقاط عطف احتمالی، چارچوبی تحلیلی برای درک بهتر پیچیدگی

آن است که چه سناریوهای ژئوپلیتیکی برای روابط ایران و   پرسش محوری این پژوهش  .دهد

هم بتوانند  باید  سناریوها  این  است؟  تصور  قابل  طالبان  حکومت  دوران  در  به افغانستان  زمان 

بر  های اقتصادی و فرهنگی، و تأثیر بازیگران خارجیهای امنیتی و مرزی، فرصتچالش بررسی

 زند.ای بپردامعادلات منطقه

 ارچوب نظریچپیشینه پژوهش و 

پژوهی روابط جمهوری اسلامی ایران و افغانستان در عصر حاکمیت پژوهش حاضر با هدف آینده

طالبان، نیازمند درک عمیق از تحولات تاریخی و معاصر میان دو کشور است. به منظور فراهم  

اند. آوردن بستری جامع برای این تحلیل، مطالعات پیشین در این حوزه مورد مطالعه قرار گرفته

ها، به عنوان  ای از محتوای آنها، به همراه خلاصهدر ادامه، هشت اثر مهم شامل مقالات و کتاب

 :وندشمیپیشینه پژوهش معرفی 
 (: پیشینه پژوهش 1جدول )

 خلاصه  منبع نویسنده/نویسندگان  عنوان پیشینه 

های  ها و فرصتچالش

سیاست خارجی ایران  

در قبال افغانستان  

شعبان ماهگل، غفار زارعی،  

 امین روان بد 

ای نو در  ه هاندیش

علوم جغرافیایی  

،  1404)سال 

 ( ۷شماره 

ها پیش روی  ها و فرصتواکاوی چالش

با   ه هسیاست خارجی ایران در مواج

و پس از بازگشت   2021افغانستان پسا  

طالبان به قدرت. بررسی تأثیر روابط  
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 خلاصه  منبع نویسنده/نویسندگان  عنوان پیشینه 

)مطالعه موردی:  

 حکومت طالبان( 

گذشته و تحولات اخیر بر  

 .ی سیاست خارجی ایرانهاگیریجهت

سیاست خارجی  

جمهوری اسلامی ایران  

در قبال تحولات  

افغانستان؛ مورد مطالعه  

 : ظهور مجدد طالبان 

مائده داودی، داود کیانی،  

 کیهان برزگر  

مطالعات سیاسی  

 جهان اسلام 

تحلیل رویکرد ایران در قبال قدرت  

گرفتن مجدد طالبان. استدلال بر  

گرایی تهاجمی که  اساس واقع

یابی طالبان و خروج آمریکا،  قدرت

منافع ایران را تحت تأثیر قرار داده و  

 .طالبان تهدیدی ایدئولوژیک است

همکاری تا منازعه:  از 

تحلیلی بر روابط ایران و  

 طالبان 

 نوذر شفیعی 

فصلنامه  

های  رهیافت

سیاسی و  

المللی  بین

،  1402)تابستان 

 ( 4شماره 

ای همکاری و منازعه در  ههبررسی دور

روابط ایران و طالبان. اشاره به منازعه  

،  13۸0تا  13۷3های اصلی در سال

، و  2001همکاری پنهانی پس از 

رقابت و منازعه پس از بازگشت طالبان  

 .به قدرت

ای الگوی  تحلیل مقایسه

رقابت و همکاری ایران و  

افغانستان در دوران  

دولت وحدت ملی و  

 طالبان 

 بهمن سرلک و علی آدمی 

روابط خارجی  

،  1403)زمستان 

 ( 64شماره 

مقایسه الگوهای رقابت و همکاری  

میان ایران و افغانستان در دو دوره  

حاکمیتی دولت وحدت ملی و حکومت  

 .طالبان

نقش ایران در مدیریت  

بحران سیاسی افغانستان  

 تحت حاکمیت طالبان 

سید مجتبی علوی و جعفر  

 حق پناه 

فصلنامه غرب  

آسیا )خرداد  

،  2، دوره 1403

 ( 1شماره 

بررسی نقش ایران در مدیریت بحران  

سیاسی افغانستان در دوره حاکمیت  

گری  تلاش برای میانجیطالبان، شامل 

 .و ایجاد ثبات

تبیین سیاست خارجی  

ایران در قبال طالبان  

(1996-2021 ) 

 فردحسین کریمی

فصلنامه مطالعات  

،  1400خاورمیانه )

،  2۸دوره 

 ( 3شماره

تبیین سیاست خارجی ایران در قبال  

بر پایه    2021تا  1996طالبان از 

گرایی سیاسی، دیپلماسی،  عقلانیت

گری، حفظ نفوذ، امنیت و  میانجی

 .تشکیل دولت ائتلافی

افغانستان و پنج سال  

 سلطه طالبان 
 ( 1400نشر نی ) وحید مژده 

بررسی دوران پنج ساله نخست سلطه  

ا،  ه هبه ریش(.  2001-1996طالبان )

ایدئولوژی، ساختار حکومتی و روابط  

 .پردازدطالبان می

گذری بر تاریخ روابط  

سیاسی ایران و  

افغانستان )از اوایل  

قاجاریه تا ظهور پدیده  

جمیله روح زنده )مقدمه از  

محمدابراهیم باستانی  

 پاریزی( 

 ( 13۸4صبحدم )

بررسی روابط سیاسی ایران و  

افغانستان از دوران قاجار تا اولین دوره  

ایی در مورد  هبخشطالبان. شامل  

 .ایظهور طالبان و تأثیرات منطقه
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 خلاصه  منبع نویسنده/نویسندگان  عنوان پیشینه 

طالبان( و دیگر حوادث  

 ای ناشی از آن ه بحرانو 

کتاب و  علمی  مقالات  از  مجموعه  جنباین  دوره ههها،  در  افغانستان  و  ایران  روابط  مختلف  ای 

ند و توانستد بستر نظری و تجربی مناسبی  دهمیطالبان چه دوره اول و چه دوره جدید را پوشش  

های پیش رو کمک  ها و فرصترا برای این پژوهش فراهم آورند. این مطالعات به تحلیل چالش

پژوهی روابط دو کشور در عصر ا و سؤالات پژوهش در زمینه آیندهههدهی فرضیکرده و در شکل

 حاضر، راهگشا خواهد بود.

 چارچوب نظری

انگاری و گرایی نئوکلاسیک و با تلفیقی از مفاهیم سازهگیری از رویکرد واقعاین پژوهش با بهره

پردازد. ژئوپلیتیک انتقادی، به تحلیل آینده روابط ایران و افغانستان در دوره حاکمیت طالبان می

تا هم به عوامل ساختاری و مادی    د دهمیاین چارچوب نظری چندوجهی به نویسندگان اجازه  

تأثیرگذار بر روابط )مانند قدرت، منافع و جغرافیا( و هم به عوامل هویتی، ایدئولوژیک و گفتمانی  

 )نحوه درک بازیگران از یکدیگر( توجه کنند. 

 گرایی نئوکلاسیک: منافع، قدرت و امنیت در بستر آنارشی .واقع1

های قدرت در  گرایانه، تابعی از منافع ملی متقابل و پویاییروابط ایران و افغانستان، در نگاه واقع

آنارشیک است ) یک سیستم بین گرایی  (. واقعLawson & Legrenzi, 2024:130المللی 

دولت رقابت  و  سیستمیک  آنارشی  بر  تأکید  نقش  نئوکلاسیک، ضمن  به  امنیت،  و  بقا  برای  ها 

دهی به ادراک منافع و واکنش  متغیرهای داخلی )مانند نوع رژیم، ایدئولوژی و رهبری( در شکل

 .(Christoyannopoulos,2022:17)  کند میبه تهدیدات نیز توجه 
 های همکاری ایران و طالبان در چارچوب واقع گرایی نئوکلاسیک (: تهدیدات و فرصت 2جدول )

 فرصت/ریسک  توضیح  نوع تهدید/چالش  دسته

تهدیدات  

مشترک 

)بستر  

 همکاری( 

. تروریسم فرامرزی  1

 خراسان( )داعش 

این گروه هم علیه منافع ایران  

)مانند حملات به مراسم شهید  

قاسم سلیمانی( و هم علیه طالبان  

ها در  )حملات به مساجد و اقلیت

 .افغانستان( فعالیت دارد

فرصت همکاری: تبادل اطلاعات،  

کنترل مرزها و عملیات  

 .ضدتروریستی هماهنگ

قاچاق مواد مخدر و   .2

 سلاح 

افغانستان بزرگترین تولیدکننده  

مواد مخدر جهان است و قاچاق آن  

به ایران، امنیت و سلامت اجتماعی  

 .کندمیایران را تهدید 

ای  ههفرصت همکاری: مبارزه با شبک

تواند منافع امنیتی دو  قاچاق می

 .طرف را تأمین کند
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 فرصت/ریسک  توضیح  نوع تهدید/چالش  دسته

. بحران مهاجرت و  3

 پناهندگان 

افغانستانی   هامیلیونایران میزبان 

است و ادامه ناامنی در افغانستان  

تواند موج جدیدی از مهاجرت را  می

 .ایجاد کند

فرصت همکاری: طالبان نیازمند  

ثبات برای جلوگیری از فرار  

تواند در  شهروندان است و ایران می

 .بازسازی افغانستان نقش ایفا کند

تهدیدات  

متقابل )عامل  

 تنش(

نگرانی ایران از نفوذ  . 1

طالبان در میان  

ای افراطی  ههگرو

 منطقه

که طالبان از   د دهمیایران احتمال 

ای مخالف ایران )مانند برخی  ههگرو

ها(  های پشتون یا سلفیجناح

 .حمایت کند

ای تندرو  ههتقویت گرو پیامد تنش:

تواند  در مرزهای شرقی ایران می

 .امنیت ملی ایران را تهدید کند

نگرانی طالبان از   . 2

 نفوذ ایران در افغانستان 

طالبان نسبت به روابط ایران با  

ای شیعه افغانستان )مانند  ههگرو

های قومی  حزب وحدت( و اقلیت

 .حساس است

احتمال مداخله ایران   پیامد تنش:

در امور داخلی افغانستان، طالبان را  

به سمت محدود کردن روابط سوق  

 .ددهمی

اختلافات مرزی و   .3

 آبی

مسئله تقسیم آب هیرمند و کنترل  

های مقطعی  مرزها گاه به تنش

 .منجر شده است

عدم توافق پایدار   پیامد تنش:

ای بین  ای دورهه بحرانتواند به می

 .دو طرف دامن بزند

 ای پژوهش هه ماخّذ: یافت

 دهی به روابطدر شکل هامانها، باورها و گفتانگاری: هویتسازه.2

تا ابعاد غیرمادی روابط را   کندمیگرایی نئوکلاسیک است و به ما کمک  انگاری مکمل واقعسازه

ها، باورها، هنجارها و این رویکرد تأکید دارد که هویت(.  381de Soto :2022 ,)  درک کنیم

از پیش  هامانگفت  و  ثابت  تنها  اجتماعی ساخته تعییننه  تعاملات  طریق  از  بلکه  نیستند،  شده 

 .(18Tulga :2022 ,توانند بر منافع و رفتار بازیگران تأثیر بگذارند ) وند و میشمی

های پیچیده روابط ایران و طالبان ارائه انگارانه، چارچوبی ظریف برای درک پویاییتحلیل سازه

گیرد، بلکه . این رویکرد بر این باور است که روابط تنها بر اساس منافع مادی شکل نمیددهمی

 .کنندمینیز نقش مهمی ایفا  هامانها، باورها و گفت هویت 

 انگارانه روابط ایران و طالبان (: تحلیل سازه 3جدول )

 پیامدها در روابط ایران و طالبان توضیح  محور تحلیل 

.تقابل یا  1

سازی  هم

 ها؟ هویت

توانند در تعاملات  ها میهویت

  "فرعی "بازتعریف شوند و اشتراکات 

توانند بستری برای همکاری  می

 .ایجاد کنند

 پشتون تنها یک جنبه هستند.-سنی و فارسی-شیعه

توانند  گرایی میاشتراکات ضدآمریکایی یا مقاومت

ایجاد کنند که پتانسیل همکاری را   "های فرعیهویت"

. همچنین، نقش بازیگران فروملی )مانند  دده میافزایش 
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 پیامدها در روابط ایران و طالبان توضیح  محور تحلیل 

تواند هم پل هویتی  های سنی در ایران( میا یا اقلیتهههزار

 .باشد و هم عامل شکاف

ایدئولوژی به  . 2

مثابه ابزار یا  

 محدودیت؟ 

پذیر باشد  تواند انعطافایدئولوژی می

و به عنوان پوششی برای منافع  

مادی عمل کند، یا ساختاری  

 .پوشی باشدچشممعنایی غیرقابل

پشتون( و  -)با هویت سنی " امارت اسلامی"طالبان با ترکیب 

اند.  گرایی سیاسی، انعطاف ایدئولوژیک از خود نشان دادهواقع

و   "گری اسلامیانقلابی"از سوی دیگر، ایران نیز میان  

در نوسان است. پرسش کلیدی اینجاست که   "منافع ملی "

آیا ایدئولوژی صرفاً یک ابزار سیاسی است یا یک محدودیت  

 .ودشمیاساسی محسوب 

: از  هامانگفت. 3

دشمنی تا  

 همسایگی 

سازی یک طرف از دیگری،  روایت

ها  گذاریتأثیر مستقیمی بر سیاست

تواند با تغییر شرایط  دارد و می

 .تحول یابد

به  ( 1990  هه)د "تهدید تروریستی"روایت ایران از طالبان از  

 .تغییر کرده است( 2021)پس از  "واقعیت ژئوپلیتیک"

حامی  "تواند گفتمان طالبان نیز دوگانه است: ایران هم می

  "امنیتی-شریک تجاری")تهدید( و هم   "شیعیان افغانستان

انگاری منافع  کننده سازه)فرصت( باشد. این دوگانگی منعکس

 .متغیر است

هنجارهای   . 4

المللی و  بین

 فشار خارجی 

ها  فشارهای خارجی و تحریم

توانند به ایجاد )هویت مشترک  می

 .تحت محاصره( منجر شوند

های غرب علیه طالبان و ایران ممکن است به  تحریم

گیری »هویت مشترک تحت فشار« بین این دو طرف  شکل

منجر شود، حتی با وجود اختلافات عمیق داخلی میان آنها.  

سازی مشترک« معروف است،  این پدیده که به »دیگری

ای متعارض  ههکه دشمنی خارجی، گرو ددهمیزمانی رخ 

 داخلی را به هم نزدیک کند. 

ظرفیت  . 5

یادگیری و  

 آینده روابط 

تواند به تدریج  تعاملات مستمر می

ها را بازتعریف کرده و مسیر  هویت

 .روابط را تغییر دهد

امنیتی مانند مبادلات انرژی یا  -های اقتصادیاگر همکاری

ی داخلی  هامانمقابله با داعش تداوم یابد، ممکن است بر گفت

ایی مانند اختلاف بر سر  هبحرانهر دو طرف تأثیر بگذارد. اما  

های متعارض  تواند به تقویت روایتحقوق آب هیرمند می

 .منجر شود

 ای پژوهش هه ماخّذ: یافت

 رویکردهای فضاییژئوپلیتیک انتقادی: قدرت، فضا و .3

درک  برای  چارچوبی  فضایی،  معانی  ساخت  در  قدرت  نقش  بر  تمرکز  با  انتقادی  ژئوپلیتیک 

فراهم  پیچیدگی طالبان  و  ایران  روابط  رویکرد  (290Lambach :2023 ,)کندمیهای  این   .

که فضاها و مرزها صرفاً فیزیکی نیستند، بلکه محصول روابط قدرت، ایدئولوژی و    د دهمینشان  

 .(2024Squire ,) های سیاسی هستندسازیروایت
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 (: ژئوپلیتیک انتقادی روابط ایران و طالبان 4جدول )

 کاربرد در روابط ایران و طالبان مفهوم کلیدی  محور تحلیل 

جغرافیایی،  مرزها   .ژئوپلیتیک مرزها 1 خطوط  از  فراتر 

ساختارهای  عرصه و  تقابل  برای  ای 

 .گفتمانی هستند

تأکید دارد، در حالی    "امنیت مرزها "ایران بر  

را   مرز  طالبان  امارت  " که  حاکمیت  حدود 

تفاوتکندمیتعریف    "اسلامی  این  بر  .  ها 

تأثیر سیاست مرزها  کنترل  و  امنیتی  های 

فناوریمی از  استفاده  نظارتی گذارد.  های 

تکنوژئوپلیتیک نیز در بازتعریف فضای مرزی  

 .مؤثر است

می .ژئوپلیتیک منابع 2 آب،  مانند  حیاتی  توانند  منابع 

که   باشند  همکاری  یا  رقابت  عرصه 

گفت شکل  هامانتوسط  متعارض  ی 

 .گیرندمی

ای از این رقابت است؛  بحران آب هیرمند نمونه

بر   تاریخی"ایران  بر    " حقوق  طالبان  و 

ملی " حال،    "حاکمیت  این  با  دارند.  تأکید 

)انرژی،   مشترک  منابع  به  متقابل  وابستگی 

می گفتمان  ترانزیت(  به    " رقابت"تواند  را 

 .تغییر دهد "همکاری محدود"

منطقه فضاهای نفوذ  .3 فضاهای  نفوذ  ساخت  با  ای 

ابزارهای   طریق  از  هژمونیک 

شکل  -فرهنگی اقتصادی  و  مذهبی 

گیرد، در حالی که طرف مقابل به  می

خارجی   نفوذ  کردن  محدود  دنبال 

 .است

دنبال   به  استراتژیک  عمق  گفتمان  با  ایران 

ای  ههحفظ نفوذ خود )حمایت از شیعیان، پروژ

گفتمان   با  طالبان  است.  امارت  "اقتصادی( 

نفوذ خارجی، سعی در    " محصور با  و ضدیت 

 .محدود کردن نقش ایران دارند

های  سازیروایت.4

 فضایی 

و   دیگری  از  تصویرسازی 

سازی فضاها  سازی یا واقعیتاسطوره

 .گذاردها تأثیر میگذاریبر سیاست

به    "گروه تروریستی"روایت ایران از طالبان از  

ژئوپلیتیک" است.  "واقعیت  کرده   تغییر 

هم را  ایران  نیز  همسایه  "زمان  طالبان 

نرم"و    " ضروری که    کنندمیتصویر    " تهدید 

واقعنشان بین  تنش  و دهنده  سیاسی  گرایی 

 .ایدئولوژی است

 ای پژوهش هه ماخّذ: یافت

های صرفاً مادی است که روابط ایران و طالبان فراتر از تحلیل  دده میژئوپلیتیک انتقادی نشان  

به هامانو در گفت تعاملات  این  آینده  امنیت ریشه دارد.  و  ی متعارض درباره هویت، حاکمیت 

های جدید  های فضایی، نقش بازیگران فروملی، و تأثیر فناوریتوانایی طرفین در بازتعریف روایت

روایت نقد  و  گفتمانی  دیپلماسی  اهمیت  بر  تحلیل  این  دارد.  کاهش  بستگی  برای  مسلط  های 

 .کندمیها تأکید تنش
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پیشران شدند  موفق  نویسندگان  رویکرد،  سه  این  تلفیق  و  با  ایران  روابط  آینده  کلیدیِ  های 

شکلی جامع و چندبُعدی شناسایی و تحلیل کنند. سپس در بخش  افغانستان در عصر طالبان را به

ا بهره گرفته شد. چارچوب نظری مورد استفاده،  ه های پژوهش از این مؤلف ههتجزیه و تحلیل یافت

 :ددهمیهمزمان سه سطح را پوشش 

 گرایی نئوکلاسیک( های ساختاری )با تکیه بر واقعجبارها و محدودیت. 1

 انگاری( های هویتی و گفتمانی )برمبنای سازهپویایی . 2

 ابعاد فضایی و جغرافیایی )با اتکا به ژئوپلیتیک انتقادی(  .3

های  ها و تهدیدات مادی و هم فرصتاین ترکیبِ نظری به نویسندگان امکان داد تا هم چالش

غنی تحلیلی  به  درنهایت،  و  کنند  بررسی  را  منافع  بازتعریف  و  متقابل  درک  از  و ناشی  تر 

 تر از آینده روابط دو کشور دست یابند.بینانههایی واقعبینیپیش

 پژوهی و ژئوپلیتیکآینده

هم  آینده کنار  در  که  هستند  مرتبط  عمیقاً  اما  متمایز  ظاهر  به  حوزه  دو  ژئوپلیتیک  و  پژوهی 

   توانند ابزاری قدرتمند برای درک تحولات جهانی و تدوین راهبردهای بلندمدت فراهم کنند می

(, 2024:207Ferraz de Oliveira  .)به دنبال شناسایی روندها، پیشرانآینده و پژوهی  ها 

سناریوهای محتمل آینده است، در حالی که ژئوپلیتیک تأثیر عوامل جغرافیایی )مانند موقعیت 

الملل را  استراتژیک، منابع طبیعی و دسترسی به مسیرهای حیاتی( بر روابط قدرت و امنیت بین

پیشPalle, 2021)   کندمیتحلیل   امکان  حوزه،  دو  این  پیوند  برنامه(  و  برای  بینی  ریزی 

  سازد.ا و تحولات امنیتی را فراهم میهقدرت  ای مانند تغییرات اقلیمی، رقابتهای پیچیدهچالش

 پژوهیعنوان بستر آیندهژئوپلیتیک به . 1

پژوهان کمک  های ژئوپلیتیک )مانند اهمیت تنگه هرمز یا ذخایر نفت خلیج فارس( به آیندهتحلیل

های کلیدیتأثیرگذار بر آینده را شناسایی کنند. برای مثال، کاهش منابع آب  تا پیشران  کندمی

   تواند به سناریوهای درگیری یا همکاری بین کشورها منجر شود.در خاورمیانه می

  عنوان ابزار ژئوپلیتیکپژوهی به آینده. 2

تأثیر تحولات   د دهمیگذاران اجازه سازی روندها به سیاستهایی مانند سناریوسازی و مدلروش

بینی کنند. مثلاً، های جدید( بر توازن قدرت را پیشجهانی )مثل گرمایش زمین یا ظهور فناوری

ایجاد کند که ژئوپلیتیک روسیه و ذوب یخ های قطبی ممکن است مسیرهای تجاری جدیدی 

   چین را متحول سازد.
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  کاربردهای عملی. 3

ترکیب این دو حوزه در مسائلی مانند امنیت ملی )تهدیدات سایبری ناشی از رقابت فناوری(،  

به سوخت )گذار  انرژی  )مهاجرتدیپلماسی  بحران  مدیریت  یا  پاک(  حیاتی  های  اقلیمی(  های 

برای تدوین راهبردهای مقاومتی در  تواند از این رویکرد است. ایران، با موقعیت حساس خود، می

   ای استفاده کند.های منطقهها یا تنشبرابر تحریم

تحلیلی  آینده چارچوب  یکی  هستند:  سکه  یک  روی  دو  حاضر  عصر  در  ژئوپلیتیک  و  پژوهی 

پیش ابزار  دیگری  و  )آینده)ژئوپلیتیک(  ارائه  نگر  نهددهمیپژوهی(  همپوشانی  این  برای  .  تنها 

المللی نیز ضروری است تا در جهانِ  گذاران، بلکه برای فعالان اقتصادی و پژوهشگران بینسیاست

 .(2023:112Simandan ,)  نگرانه طراحی کنندهایی آیندهپرتلاطم امروز، پاسخ

 روش تحقیق 
تدوین سناریوهای ژئوپلیتیک  این پژوهش با رویکردی ترکیبی کمی و کیفی، به بررسی هدف  

ای، مصاحبه پرداخته است. از طریق مطالعه منابع کتابخانه  روابط ایران و افغانستان در عصر طالبان

داد پرسشنامه،  و  خبرگان  جمعههبا  لازم  نرمای  از  است.  شده   و Micmac افزارهایآوری 

Scenario Wizard سازی سناریوهای مختلف استفاده ا و شبیهههبرای تحلیل ساختاری داد

نفر از خبرگان و متخصصانی است که به صورت   3۸جامعه آماری این پژوهش شامل . شده است

اند. این افراد به دلیل داشتن دانش و تجربه عملی در حوزه روابط ایران و  هدفمند انتخاب شده

اند. جامعه آماری به طور کامل مورد  ن جامعه آماری پژوهش در نظر گرفته شدهافغانستان به عنوا

به همه  بررسی قرار گرفته است )تمام بوده و دسترسی  شمار( زیرا حجم جامعه آماری محدود 

پذیر بوده است. برای انتخاب افراد در هر گروه، معیارهایی مانند سابقه کاری،  اعضای آن امکان

ها در  بندی شاخصبرای تعیین وزن و رتبه .تخصص، و سطح تحصیلات مد نظر قرار گرفته است

 3۸نیز از همان جامعه آماری پژوهش متشکل از     Scenario Wizard   و Micmac روش

 .نفر از خبرگان و متخصصان استفاده شد که به صورت هدفمند انتخاب شده بودند

 جامعه آماری پژوهش  :(5جدول )

 خبرگان اجرایی  دانشگاهی خبرگان  

 تعداد سازمان  تعداد حوزه تخصصی 

 5 ارتش جمهوری اسلامی ایران  3 جغرافیای سیاسی 

 4 جمهوری اسلامی ایران فرماندهی انتظامی  2 علوم سیاسی 

 3 سپاه پاسداران انقلاب اسلامی  4 الملل روابط بین

 3 خراسان رضوی  استانداری 3 حقوق آب 



 215                   حمیدرضا گلثومیان و دیگران                                            /...سناریوهای ژئوپلیتیک دوین ت 

 خبرگان اجرایی  دانشگاهی خبرگان  

 3 خراسان جنوبی  استانداری 2 سیاسی  جامعه شناسی

 3 سیستان و بلوچستان  استانداری 3 اقتصاد سیاسی 

به   0.۸3برای ارزیابی پایایی پرسشنامه، ضریب آلفای کرونباخ محاسبه شد که مقدار آن برابر با  

مورد    متغیرهای دهنده پایایی بالای سوالات پرسشنامه در سنجش  دست آمد. این مقدار نشان

نظر است. همچنین، برای تأیید روایی محتوا، پرسشنامه توسط گروهی از خبرگان متخصص در  

مورد بررسی و تأیید قرار گرفت. نظرات خبرگان در جهت بهبود و  روابط ایران و افغانستان حوزه 

 . تکمیل پرسشنامه مورد استفاده قرار گرفت

 ای پژوهش هه یافت

 شناسایی متغیرهای ژئوپلیتیکی تاثیرگذار بر آینده روابط ایران و افغانستان

در پژوهش حاضر و در اولین مرحله با بهره گیری از روش مصاحبه شاخص خبرگی و مطالعه 

  آینده روابط ژئوپلیتیکی ایران و افغانستانمؤلفه که بیشترین نقش را در    39ادبیات موضوع، تعداد  

جدول  مطابق  نهایت   زیر  داشتند،  در  و  متقابل  اثرات  ماتریس  در  درج  منظور  به  و  شناسایی 

ا در اختیار خبرگان قرار گرفت هههای مربوطه مورد استفاده قرار گرفتند سپس این مؤلف تحلیل

 و با امتیازدهی و میانگین گیری از نمرات مصرحه، میزان اهمیت هر مؤلفه استخراج گردید. 

 متغیرهای ژئوپلیتیکی تاثیرگذار بر آینده روابط ایران و افغانستان  :(6جدول )

میانگین 

اهمیت 

 متغیر

 بعد  کد  های کلیدی پیشران

 X1 ای نوظهور هقدرتتحولات ژئوپلیتیکی جهانی و ظهور  45/4

ی
اس

سی
- 

ی
ام

نظ
 

06/1 
استقرار حاکمیت قانون و مبارزه جدی با فساد در ایران و افغانستان که یکی از  

 گذاری خارجی است نیازهای توسعه پایدار و جذب سرمایهپیش
X2 

 X3 های ایدئولوژیک بین جمهوری اسلامی ایران و طالبان تفاوت 3۸/4

35/4 
ای بزرگ در منطقه، مانند ایالات متحده، روسیه و چین و تاثیر  ه قدرتهای رقابت

 آن بر روابط ایران و افغانستان 
X4 

12/4 
ای مانند تروریسم، قاچاق مواد  های منطقهامنیتی مشترک و همکاریتهدیدات 

 طلبی مخدر و جدایی
X5 

 X6 های مرزی تنش 45/3

 X7 ها و تهدیدهای ناشی از آن خروج نیروهای خارجی از افغانستان و فرصت 45/3

 X8 بی ثباتی سیاسی افغانستان  45/3

 X9 پیامدهای آن به رسمیت شناختن حکومت طالبان و  44/4
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میانگین 

اهمیت 

 متغیر

 بعد  کد  های کلیدی پیشران

 X10 ای های منطقهتهدیدات امنیتی نوظهور و همکاری 5۸/1

 X11 پیوندهای زبانی و ادبی  64/1

ی 
اع

تم
اج

- 
ی 

نگ
ره

ف
 

 X12 اشتراکات دینی و مذهبی  19/1

 X13 ای تاریخی مشترک ه هریش 3۸/2

 X14 همگرایی فرهنگی در آداب و رسوم  22/1

42/1 
موسیقی، ادبیات، هنرهای دستی و صنایع دستی مشترک، که پیوندهای فرهنگی 

 کند میدو ملت را تقویت 
X15 

 X16 ها به ایران مهاجرت افغان 49/4

 X17 ا ه هها و هزاروجود اقوام مشترک در دو کشور، مانند تاجیک 21/2

 X18 های علمی و دانشگاهیهمکاری 35/1

 X19 بازسازی افغانستان نقش ایران در   5۸/2

ی
اد

ص
قت

ا
 

2۸/2 
تواند منجر به همکاری یا رقابت در  وجود منابع معدنی مشترک یا مجاور، می

 .برداری شودزمینه استخراج و بهره
X20 

45/4 
گذاری در بخش انرژی افغانستان که  صادرات انرژی ایران به افغانستان و سرمایه

 .اقتصادی دو کشور کمک کندتواند به تقویت روابط می
X21 

32/4 

تواند به عنوان یک  توسعه بندر چابهار در ایران و اتصال آن به افغانستان، می

کریدور ترانزیتی مهم در منطقه عمل کرده و روابط اقتصادی دو کشور را تقویت  

 .کند

X22 

32/3 
تسهیل تجارت و ای راه آهن، جاده و خطوط هوایی بین دو کشور، ههتوسعه شبک

 .مبادلات اقتصادی را در پی خواهد داشت 
X23 

3۸/2 
حجم مبادلات تجاری بین دو کشور، به ویژه صادرات کالاهای ایرانی به افغانستان، 

 .بر روابط اقتصادی دو کشور تأثیرگذار است
X24 

35/2 
تواند به تسهیل تجارت و  ایجاد مناطق آزاد تجاری در مرزهای مشترک، می

 .گذاری کمک کندسرمایه
X25 

 X26 .تواند بر اقتصاد و امنیت هر دو کشور تأثیر منفی بگذاردقاچاق کالا و سوخت می 5۸/2

46/2 
ای مختلف اقتصاد ایران، بر  ه بخشها در ها به ایران و اشتغال آنمهاجرت افغان

 .روابط اقتصادی دو کشور تأثیرگذار است
X27 

32/3 
تواند بر روابط اقتصادی دو کشور المللی علیه ایران و افغانستان، میهای بینتحریم

 .محدودیت ایجاد کند
X28 

 X29 .تواند مانعی برای توسعه روابط اقتصادی باشدفساد اداری در هر دو کشور می 12/1

19/1 
ای در  های بشردوستانه و توسعهی غیردولتی در ارائه کمکهاماننقش ساز

 تواند بر روابط با ایران تأثیرگذار باشد.افغانستان، می
X30 

 X31 .اختلاف بر سر حقابه رودخانه های هیرمند و هریرود 51/4

ت 
س

زی

ی 
یط

مح
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میانگین 

اهمیت 

 متغیر

 بعد  کد  های کلیدی پیشران

51/4 
خشکسالی و کاهش منابع آب شیرین در هر دو کشور، بر رقابت بر سر منابع آبی  

 .موجود افزوده و منجر به تنش شده است 
X32 

3۸/2 
تغییرات اقلیمی مانند افزایش دما و تغییر الگوهای بارندگی، بر منابع آب و  

 .کشاورزی در هر دو کشور تأثیر گذاشته و بر روابط دوجانبه سایه انداخته است
X33 

12/1 
های تجدیدپذیر، مانند انرژی خورشیدی و بادی،  همکاری در زمینه توسعه انرژی

 .ها بر سر منابع آب و انرژی فسیلی کمک کندتواند به کاهش تنشمی
X34 

5۸/2 
ا، بر سلامت مردم ه هها و دریاچهای گرد و غبار ناشی از خشک شدن تالابطوفان

 .هر دو کشور و همچنین کشاورزی و دامداری تأثیر منفی گذاشته است
X35 

5۸/1 
مردم و  های صنعتی و شهری، بر سلامت آلودگی هوا، آب و خاک ناشی از فعالیت

 .محیط زیست هر دو کشور تأثیرگذار است
X36 

14/1 
ای جانوری و گیاهی در ایران و افغانستان مشترک هستند و  ههبسیاری از گون

 .حفاظت از این تنوع زیستی، نیازمند همکاری بین دو کشور است
X37 

51/1 

همکاری در  تأمین امنیت غذایی برای جمعیت رو به رشد در هر دو کشور، به 

های کشاورزی نیاز  زمینه مدیریت منابع آب، کشاورزی پایدار و توسعه زیرساخت

 .دارد

X38 

۷۸/2 

های  تواند به عنوان ابزاری برای تقویت همکاریدیپلماسی محیط زیست می

محیطی بین ایران و افغانستان مورد استفاده قرار المللی و حل اختلافات زیستبین

 .گیرد

X39 

 ای پژوهش هه ماخّذ: یافت

 شناسایی مؤلفه های مهم و تأثیر گذار

های خبرگی توسط خبرگان و کارشناسان مربوطه با جمع آوری  بعد از بررسی عوامل در شاخص 

ای احصا شده تخصیص یافت در نهایت، مهم ترین مؤلفه های  ههنمرات و امتیازهایی که به مؤلف

شناسایی شد که به منظور   زیرمؤلفه اثر گذار مطابق جدول    15اثرگذار بر موضوع پژوهش شامل  

 درج در نرم افزار میک مک مورد استفاده قرار گرفتند.
 مؤلفه های مهم و تأثیر گذار بر روابط ایران و افغانستان  :(7جدول )

 ردیف  های کلیدی ترین پیشرانمهم

 1 ای نوظهور هقدرتتحولات ژئوپلیتیکی جهانی و ظهور 

 2 های ایدئولوژیک بین جمهوری اسلامی ایران و طالبان تفاوت

ای بزرگ در منطقه، مانند ایالات متحده، روسیه و چین و تاثیر آن بر روابط ایران  ه قدرتهای رقابت

 و افغانستان 
3 

 4 طلبیای مانند تروریسم، قاچاق مواد مخدر و جداییهای منطقهتهدیدات امنیتی مشترک و همکاری

 5 تهدیدهای ناشی از آن ها و خروج نیروهای خارجی از افغانستان و فرصت
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 ردیف  های کلیدی ترین پیشرانمهم

 6 بی ثباتی سیاسی افغانستان 

 ۷ به رسمیت شناختن حکومت طالبان و پیامدهای آن 

 ۸ ها به ایران مهاجرت افغان

تواند به تقویت  گذاری در بخش انرژی افغانستان که میصادرات انرژی ایران به افغانستان و سرمایه

 .روابط اقتصادی دو کشور کمک کند
9 

تواند به عنوان یک کریدور ترانزیتی مهم  توسعه بندر چابهار در ایران و اتصال آن به افغانستان، می

 در منطقه عمل کرده و روابط اقتصادی دو کشور را تقویت کند 
10 

ای راه آهن، جاده و خطوط هوایی بین دو کشور، تسهیل تجارت و مبادلات اقتصادی  ههتوسعه شبک

 را در پی خواهد داشت 
11 

 12 مرزی  هایتنش

تواند بر روابط اقتصادی دو کشور محدودیت ایجاد  المللی علیه ایران و افغانستان، میهای بینتحریم

 کند
13 

 14 اختلاف بر سر حقابه رودخانه های هیرمند و هریرود 

افزوده و  خشکسالی و کاهش منابع آب شیرین در هر دو کشور، بر رقابت بر سر منابع آبی موجود 

 منجر به تنش شده است 
15 

 ای پژوهش هه اخّذ: یافتم

 های( موثر بر روابط ایران و افغانستان) پیشران  شناسایی متغیرهای کلیدی

پرسشنامه  افغانستان،  و  ایران  روابط  بر  تاثیرگذار  متغیرهای  شناسایی  از  پس  پژوهش  این  در 

اثرات  پژوهشگر ساخته ماتریس  قالب  در  قرار  ای  پژوهش  اختیار خبرگان  در  و  تنظیم  متقاطع 

گیری از نظر خبرگان دانشگاهی و مدیران اجرایی به بررسی میزان تأثیرگذاری و گرفت تا با بهره

شد. خروجی این  Micmac  تأثیرپذیری متغیرها پرداخته شود. نتایج پرسشنامه وارد نرم افزار

 .نرم افزار شش متغیر کلیدی موثر بر روابط ایران و افغانستان را نشان داد

 لیه داده های ماتریس اثرات متقابل تحلیل او

 ای ماتریس اثرات متقابل هه تحلیل اولیه داد: (8جدول )

 شاخص 
ابعاد 

 ماتریس 

تعداد  

 تکرار
 جمع P سه دو یک صفر

درصد  

 پُرشدگی 

 % ۸۸/۸4 191 0 60 5۸ ۷3 34 2 15* 15 مقدار 

بوده و تعداد تکرارها دو بار در نظر گرفته شده    15*15مک  افزار میک ماتریس در نرم در تحلیل انجام شده، ابعاد  

درصد، متغیرها    ۸4دهد که بیش ازمی  درصد است که این میزان نشان   ۸۸/۸4است. شاخص پُرشدگی ماتریس نیز  

رابطه بدون تاثیرگذاری   34رابطه قابل شناسایی؛ 191اند. از مجموع بر یکدیگر تأثیر داشته یا از هم تاثیر پذیرفته 

رابطه دارای اثرات    60( و 2رابطه دارای اثرات متقاطع )  5۸(،  1رابطه دارای اثرات متقاطع )۷3(،  0یا تاثیرپذیری)
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دارند. این نتایج گویای آن هستند که تعداد روابط با اثرگذاری زیاد نسبت   (P) رابطه اثر بالقوه  0(  و  3متقاطع )

 به دیگر روابط بیشتر است. 

 

 درجه مطلوبیت و بهینه شدگی ماتریس 

 درجه مطلوبیت و بهینه شدگی ماتریس  :(9جدول )

 شاخص  تاثیر گذاری  تاثیر پذیری  چرخش 

1 ۸9 % 9۸ % 
 روابط ایران و افغانستان 

2 9۸ % 102 % 

 پذیری متقابل متغیرها بر یکدیگرتاثیر- گذاریتحلیل سیستم و تعیین تاثیر

یک ابزار تحلیلی کیفی برای بررسی روابط متقابل بین متغیرها در یک  MICMAC1 روش  

تأثیرپذیری  تأثیرگذاری و میزان  بر شناسایی قدرت  با تمرکز  این روش  سیستم پیچیده است. 

این روش به ویژه در   .کندمیمتغیرها، به درک ساختار سیستم و شناسایی عوامل کلیدی کمک 

 ها کاربرد دارد. ریزی استراتژیک، مدیریت ریسک و تحلیل سیاستای برنامهههحوز

 
1 Matrix of Cross-Impact Multiplications Applied to Classification 
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 تاثیر پذیری  - نمودار پراکندگی متغیرهای مستقیم و جایگاه آن در محور تاثیرگذاری(1)  شکل

  د:ها به شرح زیر قابل شناسایی هستندر نمودار پراکندگی  چهار گروه از متغیر

بخش   در  قرارگیری  با  متغیرها  این  وجهی:  دو  و متغیرهای  تاثیرگذاری  نمودار،  شرقی  شمال 

به کلیدی  متغیرهای  متغیرها،  این  دارند.  بالایی  میتاثیرپذیری  پویایی  شمار  بر  هم  زیرا  روند 

سیستم تاثیرگذارند و هم قابلیت کنترل دارند. و به دو دسته متغیرهای ریسک و هدف تقسیم  

بیشتری  شمی اهمیت  از  و  دارند  قرار  ناحیه  این  در  قطری  خط  بالای  ریسک  متغیرهای  وند. 

برخودارند. متغیرهای هدف در زیر خط قطری این ناحیه قرار دارند و در درجه اهمیت پایین تری  

  د.نسبت به متفیرهای ریسک قرار دارن

و   بالا  تاثیرگذاری  مختصات،  محور  غربی  شمال  قسمت  در  متغیرها  این  تاثیرگذار:  متغیرهای 

  .آیندشمار نمیتاثیرپذیری پایینی دارند و به علت تاثیرپذیری پایین این متغیرها کلیدی به

قرار داشته و دارای   این متغیرها در قسمت جنوب غربی نمودار پراکندگی  متغیرهای مستقل: 

  .تاثیرگذاری و تاثیرپذیری پایینی هستند
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متغیرهای وابسته: این متغیرها با قرارگیری در قسمت جنوب شرقی محور مختصات تاثیرگذاری  

  .پایین و تاثیرپذیری بالا دارند 

به رسمیت   (، 49/4ها به ایران )مهاجرت افغانبا نگرش به شکل  و توضیحات بالا شش متغیرِ  

ای بزرگ در منطقه، مانند ایالات متحده،  هقدرتهای  رقابت  (،4/ 44شناختن حکومت طالبان )

(، توسعه بندر چابهار در ایران و اتصال  35/4افغانستان )روسیه و چین و تاثیر آن بر روابط ایران و  

می افغانستان،  به  روابط  آن  و  کرده  عمل  منطقه  در  مهم  ترانزیتی  کریدور  یک  عنوان  به  تواند 

( و اختلاف بر سر حقابه رودخانه 3/ 45های مرزی )(،تنش32/4اقتصادی دو کشور را تقویت کند )

 (،به عنوان متغیرهای کلیدی انتخاب شدند.51/4های هیرمند و هریرود )

 های احتمالی متغیرهای کلیدی شرح حالت

های احتمالی که ممکن است برای هر متغیر  برای تدوین سناریوهای محتمل ابتدا شرح حالت

 . ودشمیکلیدی رخ دهد، مطابق جدول زیر بیان 

 سناریوهای محتمل (: 10جدول )

 وضعیت  های احتمالی شرح حالت  حالت متغیر کلیدی  کد 

A 
ها به  مهاجرت افغان

 ایران 

A1 

شده و مبتنی بر نیازهای بازار  کنترلجرت به شکل مها

 و کار ایران 

های اجتماعی و امنیتی مرتبط با  کاهش تنش

 مهاجرت.

 مطلوب 

A2 

های فعلی بدون تشدید یا بهبود تداوم چالش

های اجتماعی و اقتصادی در  چشمگیرو نباشت آسیب

 بلندمدت.

 ایستا 

A3 

های  زیرساختهای امنیتی و فشار بر  افزایش تنش

المللی برای  ی بینهامانایران و نیاز به مداخله ساز

 جلوگیری از بحران کامل 

نیمه  

 بحرانی 

A4 
انسانی با خطر گسترش    مهاجرت بحرانیوضعیت فوق

 .ناامنی به داخل ایران
 بحرانی 

B 
به رسمیت شناختن  

 حکومت طالبان 

B1 
های  به رسمیت شناختن تحت شرایط همکاری

 ای منطقه
 مطلوب 

B2 ایستا  تداوم وضعیت فعلی بدون شناسایی رسمی 

B3 های داخلی و خارجی شناسایی مشروط با چالش 
نیمه  

 بحرانی 

B4 بحرانی  ها عدم شناسایی و تشدید خصومت 
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 وضعیت  های احتمالی شرح حالت  حالت متغیر کلیدی  کد 

C 

های  رقابت

ای بزرگ در  ه قدرت

منطقه، مانند ایالات  

متحده، روسیه و  

چین و تاثیر آن بر  

ایران و  روابط 

 افغانستان 

C1 

ای بزرگ برای ثبات منطقه  ه قدرتهمکاری نسبی 

ای ایران یا مبارزه با  )مانند توافق بر سر برنامه هسته

 تروریسم در افغانستان( 

 مطلوب 

C2 
تداوم وضعیت موجود بدون تغییر محسوس در موازنه  

 قدرت 
 ایستا 

C3 
اقتصادی،  ا از طریق جنگ ه قدرترقابت غیرمستقیم 

 ای نیابتیه هدیپلماسی فشار یا حمایت از گرو

نیمه  

 بحرانی 

C4 
تبدیل افغانستان به عرصه جنگ نیابتی و سرایت  

 ناامنی به مرزهای ایران 
 بحرانی 

D 

توسعه بندر چابهار  

در ایران و اتصال آن  

به افغانستان،  

تواند به عنوان  می

یک کریدور ترانزیتی  

مهم در منطقه عمل  

کرده و روابط  

اقتصادی دو کشور را  

 تقویت کند 

D1 
امضای توافقنامه جامع بین ایران و افغانستان با حمایت  

 . ویژه هند و چین(المللی )بهبین
 مطلوب 

D2 ایستا  کاره تداوم وضعیت نیمه 

D3 

اختلالات امنیتی و  اتصال چابهار به افغانستان با 

 ود شمیاقتصادی روبرو 

 

نیمه  

 بحرانی 

 D4  بحرانی  فروپاشی همکاری و مسدود شدن مسیر 

E های مرزی تنش 

E1  مطلوب  همکاری امنیتی و حل اختلافات 

E2 ایستا  های کنترل شده تداوم تنش 

E3 ی محدودهاگیریتشنج موقت و در 
نیمه  

 بحرانی 

E4   بحرانی  بحران فراگیر جنگ نیابتی و 

F 

اختلاف بر سر حقابه  

رودخانه های  

 هیرمند و هریرود

F1  مطلوب  و همکاری فرامرزی  19۷3اجرای کامل توافق 

F2 ایستا  بند موجود تداوم وضعیت نیمه 

F3 های آبی ی آب و تنشکاهش یکجانبه 
نیمه  

 بحرانی 

F4  بحرانی  جنگ آب و درگیری نظامی 

ای است پیوسته  هم  که روابط ایران و افغانستان تحت تأثیر متغیرهای به  ددهمیاین جدول نشان  

مند  تواند سناریوهای متنوعی ایجاد کند. موفقیت در رسیدن به وضعیت مطلوب نیازکه هر یک می

و توسعه اقتصادی است، در حالی که غفلت از هر متغیر ممکن   هماهنگی بین دیپلماسی، امنیت

 ا بینجامد.ههاست به تشدید بحران در سایر حوز

 تهیه سبد سناریو
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وضعیت فهرست  تهیه  از  پرسشپس  طراحی  به  احتمالی،  کلیدی  های  متقاطع  ماتریس  قالب  در  نامه 

ای لازم را برای تدوین ه هنامه داد پرداخته شد و در اختیار جامع آماری پژوهش قرار گرفت. نتایج پرسش

فراهم کرد. با نگرش به این مسئله که در اینجا هدف تهیه   Scenario wizardافزار نرمسناریو توسط  

از   انتظار می  24سناریوهای ممکن  است،  عامل کلیدی  به شش  مربوط  احتمالی  از وضعیت  بیش  رود 

های احتمالی استخراج شود که در برگیرنده همه سناریوی تلفیقی محتمل از میان این وضعیت  4510

از نرمحالات پیش افغانستان در عصر طالبان باشد. نتایج به دست آمده  ایران و  افزار  روی آینده روابط 

Scenario wizard    روی آینده روابط ایران سناریو با سازگاری قوی و محتمل پیش  پنجنشان داد که

.  ددهمیوی را نشان  تابلوی سناریوهای با سازگاری ق  زیرو افغانستان در عصر طالبان وجود دارد. شکل  

این تابلو رنگ سبز وضعیت مطلوب، آبی نشان   دهنده وضعیت ایستا، رنگ زرد بیانگر وضعیت نیمه در 

 پنج وضعیت احتمالی مربوط به    21بحرانی، رنگ قرمز وضعیت بحرانی است.تابلوی سناریوهای قوی از  

 سناریو با سازگاری قوی و محتمل تشکیل شده است. 

 آینده روابط ایران و افغانستان در عصر طالبان   تابلو سناریوها محتمل و قوی (2)  شمارهشکل 

های ممکن برتری  تعداد وضیت بحرانی بر دیگر وضعیت  ود شمیگونه که در شکل بالا دیده  همان

درصد وضعیت نیمه    2۸/14درصد وضعیت بحرانی،    33/33های احتمالیدارد. از میان وضعیت

 اند. درصد وضعیت مطلوب داشته ۸0/23درصد وضعیت ایستا و 5۷/2۸بحرانی، 



 224                                                    حمیدرضا گلثومیان و همکاران... / تدوین سناریوهای ژئوپلیتیک  

 بندی و تحلیل سناریوهای قوی: گروه

وضعیت و  ویژگی  داشت  نظر  در  با  قوی  تقسیم  سناریوهای  گروه  چهار  به  آنها   بر  حاکم  های 

  .ودشمیوند و برای هر گروه سناریو تدوین شمی

 )سناریوی فروپاشی ژئوپلیتیک(  گروه نخست: محتمل ترین سناریو، سناریو بحرانی 

پیشِ رو، روابط ایران و افغانستان تحت تأثیر عوامل متعددی به نقطة اوج تنش میرسد.   ه هدر د

ای و بین المللی، این دو کشور را به سمت بحرانی چندوجهی سوق  ترکیب عوامل داخلی، منطقه

ها در افغانستان  با تشدید ناامنی  .کندمیکه ثبات کل خاورمیانه و آسیای جنوبی را تهدید    د دهمی

ای بزرگ )آمریکا، چین، روسیه و پاکستان(  هقدرتبه دلیل تبدیل شدن این کشور به عرصة رقابت  

. ایران  ودشمیهای نیابتی، موج جدیدی از مهاجران افغان به سمت ایران سرازیر  و گسترش جنگ 

میزبان   نیز  پیشتر  روبه  هامیلیونکه  فزایندهای  اجتماعی  و  اقتصادی  فشار  با  است،  رو  افغان 

از هزینودشمی ایران  در  نارضایتی عمومی  به تنشهه.  امنیتی دامن ای مهاجرت،  و  قومی  های 

. کنندمیای مخالف ایران متهم  ههای تندرو در ایران، مهاجران را به همکاری با گروههمیزند و گرو

  یها مانساز  با  همکاری  به  را  افغان  مهاجران   برخی  ایران،   در  تندرو   هایگروه  میان،   این  در

  علیه  هدفمند   ترورهای   از  هایی گزارش.  کنندمی  متهم   موساد  جمله   از   خارجی   جاسوسی

  افغان  مهاجران  را   آن   عاملان  منابع،  برخی   که ودشمی  منتشر  ایران  امنیتی   و   علمی هایشخصیت

  تشدید  را  اعتمادیبی  فضای  ادعاها  این.  کنندمی  معرفی  اسرائیل  جاسوسی  هایشبکه  با  مرتبط

  نفوذ  از  ایران  امنیتی  مقامات.  ودش می  مهاجران  علیه  ترسختگیرانه  هایسیاست  به  منجر  و  کرده

  برای   اقداماتی  و  کرده  نگرانی  ابراز  افغان  پناهندگان   میان   در   اسرائیل  به  وابسته  عناصر  احتمالی

 .   نددهمی انجام  شدیدتر امنیتی  غربالگری

ای مخالف طالبان )مانند  ههنشناخته، به حمایت پنهان از گروایران که هرگز طالبان را به رسمیت  

انگیزد و منجر به . این موضوع خشم طالبان را برمیددهمیمقاومت ملی افغانستان( ادامه    ههجب

تنش مرزی  تشدید  پاسگاودشمیهای  به  پراکنده  حملات  گروه ه.  توسط  ایران  مرزی  ای  ههای 

منطقه به  را  مرزهای شرقی  ایران،  نظامی  پاسخ  و  طالبان  به  تبدیل  وابسته  . کندمیای جنگی 

سیستان و   های استانها در شرق ایران، امنیت  زمان، طالبان با تحریک احساسات قومی بلوچهم

از طرف دیگر اختلافات دیرین بر سر حقآبة رود هیرمند    .کندمیبلوچستان و خراسان را تهدید  

به سمت  ایران، جریان آب  با  بدون هماهنگی  با ساخت سدهای جدید  اوج میرسد. طالبان  به 

کاهش    های استان را  ایران  تحریمدهمیشرقی  با  نیز  ایران  از  ند.  حمایت  و  اقتصادی  های 

. خشکسالی گسترده و کمبود آب،  ددهمیهای محلی در ولایت نیمروز افغانستان پاسخ  شورش
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، و اعتراضات مردمی  کندمیمرزی ایران را نابود    هایاستاننفر در    ها میلیونکشاورزی و زندگی  

همچنین طرح اتصال بندر چابهار به افغانستان،    .ودشمیی خونین در مرزها تبدیل  هاگیریبه در

توانست به عنوان مسیری جایگزین برای تجارت افغانستان و کاهش وابستگی به پاکستان  که می

. ایران، پاکستان و چین ماندمیهای مرزی و اختلافات سیاسی مسکوت  عمل کند، به دلیل ناامنی

رقیب )مانند بندر گوادر و جادۀ ابریشم جدید(، افغانستان را به میدان نفوذ   ایههژبا پیشبرد پرو

،  کند می. این موضوع نه تنها ایران را از یک فرصت اقتصادی محروم  کنندمیاقتصادی خود تبدیل  

سازد و افغانستان به ای بزرگ غرق میه قدرتدر بازی ژئوپلیتیک    ترعمیقبلکه افغانستان را نیز  

تبدیل   اسرائیل  و  عربستان  پاکستان،  ایران،  رقابت  طالبان حمایت ودشمیصحنة  از  پاکستان   .

، و ایران از شیعیان هزاره  کنندمیای سلفی همکاری  هه، عربستان سعودی و امارات با گروکندمی

نماید. همزمان، آمریکا و چین با استفاده از  ای ضدطالبان پشتیبانی مالی و نظامی میههو گرو

نیابتی،  ههپایگا جنگ  این  هستند.  یکدیگر  نفوذ  مهار  دنبال  به  افغانستان،  در  غیررسمی  ای 

و امواج تروریسم و قاچاق موادمخدر به سمت   کند میافغانستان را به »سیاهچاله امنیتی« تبدیل  

 .ودشمیایران سرریز 

بی از  افغانستان در دام یک چرخة معیوب  و  ایران  این سناریو،  و   در  رقابت خارجی  اعتمادی، 

گرفتار  هبحران داخلی  جامعه ش میای  مشارکت  فعال،  دیپلماسی  نیازمند  بحران  این  مهار  وند. 

الملل و توافق بر سر منافع مشترک )مانند مدیریت آب و مبارزه با تروریسم( است. با این بین

تفاهم به یک  نتوانند  ایران  و  طالبان  اگر  »بحران  حال،  با یک  منطقه  کل  برسند،  نامة حداقلی 

 رو خواهد شد.ژئوپلیتیک« پراز خشونت روبه

 ثباتی کنترل شده با بازخوردهای تشدیدی( )سناریوی بی گروه دوم: سناریو نیمه بحرانی 

گیرد. قرار می  "تنش کنترل شده اما فزاینده"در این سناریو، روابط ایران و افغانستان در وضعیتی  

به   دو کشور  ناگرچه  نظامی کشیده  مستقیم  مجموعهشمیدرگیری  اما  و  وند،  اختلافات  از  ای 

های دوجانبه را تضعیف کرده و خطر تشدید بحران در آینده نزدیک  ای، همکاریهای منطقهرقابت

ایی مانند آمریکا، چین، روسیه، پاکستان،  هقدرتافغانستان به عرصه رقابت    .ددهمیرا افزایش  

های  ای شیعه هزاره و جریانهه. ایران برای حفظ نفوذ خود، از گروودشمیعربستان و ایران تبدیل  

، در حالی که پاکستان و برخی بازیگران عربی از  کندمیضد طالبان حمایت مالی و لجستیکی  

  داردمینمایند. این رقابت، امنیت افغانستان را شکننده نگه  ای سلفی پشتیبانی میههطالبان و گرو

و ایران با تقویت    یابد می  به مرزهای ایران افزایش  ایی مانند داعش خراسان ههو حملات گرو

اجرای عملیاتههپایگا و  نظامی در شرق کشور  را  ای  امنیت مرزها  های محدود ضدتروریستی، 
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از طرف   .ای تکفیری به خاک ایران همچنان بالا استهه، اما نگرانی از نفوذ گروکندمیمدیریت  

افغانستان، که برای صادرات به آسیای مرکزی طراحی شده، به دلیل -دیگر مسیر تجاری چابهار 

سیستان و بلوچستان ایران و ولایت   هایاستانویژه در  ها در مناطق مرزی دو کشور )بهناامنی

های تجاری و ای شورشی به کاروانهه. حملات گروودشمینیمروز افغانستان( با اختلال مواجه  

افغانستان    .ددهمیای تجارت را افزایش  ههاختلافات ایران با طالبان بر سر حق ترانزیت، هزین

  تدریج به سمت استفاده از مسیرهای جایگزین مانند بندر گوادر پاکستان و کریدورهای چینی به

عنوان »دروازه آسیای میانه« را از  ، و ایران بخشی از جایگاه راهبردی خود بهکندمیتمایل پیدا  

اختلافات دیرین بر سر تقسیم آب رودخانه هیرمند و دیگر رودهای مرزی،  در ادامه    .ددهمیدست  

رسد. افغانستان با ساخت سدهای جدید بدون هماهنگی  بحرانی میدر این سناریو به سطحی نیمه

کامل آن را    طوربه، اما  ددهمیشرقی ایران را کاهش    های استانبا ایران، جریان آب ورودی به  

ن اعتراضکندمیقطع  با  نیز  ایران  محدودیت.  )مانند  غیرمستقیم  فشار  و  دیپلماتیک  های  های 

کاهش آب ورودی به ایران، کشاورزی در مناطق مرزی را تحت تأثیر این  .ددهمیتجاری( پاسخ 

. با این حال، دو  کندمیها را تشدید  و مهاجرت داخلی از شرق ایران به سایر استان  ددهمیقرار  

 .کنند میاز اعلام »جنگ آب« آشکار پرهیز  کشور

 )سناریوی تعادل شکننده با ریسک نهفته(  گروه سوم سناریو ایستا

، به طوری که  ماندمیدر این سناریو، روابط ایران و افغانستان در وضعیت »ثباتِ شکننده« باقی  

تبدیل   ترعمیقای  هبحران وند و نه به  شمیکامل حل    طوربه های موجود بین دو کشور نه  چالش

تشدید  گردندمی عواقب  از  ترس  و  حداقلی،  متقابل  منافع  قوا،  توازن  از  ناشی  وضعیت  این   .

میزبان    .هاستتنش همچنان  ایران  سناریو  این  از    هامیلیوندر  جدیدی  موج  اما  است،  افغان 

ن با سیاستددهمیمهاجرت گسترده رخ  ایران  انسانی  های دوگانه )حمایت. دولت  های محدود 

افغانستان  و    کند میهمراه با فشار برای بازگرداندن مهاجران( از تشدید بحران اجتماعی جلوگیری  

بازگشت گسترده مهاجران را    تواندنمینیز به دلیل ناتوانی در بهبود شرایط اقتصادی و امنیتی،  

  .ماندمیسازی شده« در روابط دو کشور باقی  عادی  ابرمسئلهمدیریت کند. این موضوع به شکل »

  ددهمیعدم شناسایی رسمی طالبان، به تعاملات عملی و غیررسمی با کابل ادامه  رغم علیایران 

(.  های ضد داعش های امنیتی درباره مرزها، و همکاریگفت و گو)مانند مبادلات تجاری محدود،  

ای و ترانزیت کالا از ایران، از تحریک مستقیم تهران  طالبان نیز به دلیل نیاز به مشروعیت منطقه

ی  ها گیریدر  .ست. این رابطه مبتنی بر »بیزاری متقابل اما ضرورت عملی« اکنندمیخودداری  

 ای قاچاقچی یا شورشی در مرزهای دو کشور ادامه ههپراکنده میان نیروهای مرزی ایران و گرو



 227                   حمیدرضا گلثومیان و دیگران                                            /...سناریوهای ژئوپلیتیک دوین ت 

گسترده  یابدمی نظامی  درگیری  سطح  به  اما  کامل   .سدرنمی،  اجرای  از  همچنان  افغانستان 

کامل جریان آب به سمت ایران را    طوربه، اما کندمیای تقسیم آب هیرمند خودداری ههتوافقنام

های دیپلماتیک و فشارهای غیرمستقیم )مانند محدود کردن  نماید. ایران نیز با اعتراضقطع نمی

کمبود   .ودشمیاین وضعیت به یک »بحران« تبدیل    .ددهمیترانزیت کالا به افغانستان( پاسخ  

 .سد رنمی، اما به نقطه جوش یابدمی آب در شرق ایران ادامه

ناپایدار« در روابط ایران و افغانستان است، جایی که تنش ها به این سناریو نشاندهنده »تعادل 

ای بالاتر ههند با حفظ وضع موجود، از هزیندهمیشکل مزمن وجود دارند، اما طرفین ترجیح  

بس موقت« است تا صلح پایدار، و هر لحظه در    اجتناب کنند. این ثبات بیشتر شبیه به »آتش

 د.معرض فروپاشی قرار دار 

 )سناریوی همگرایی راهبردی چندجانبه(  گروه چهارم سناریو مطلوب

ای، و نگاه مشترک در این سناریو، ایران و افغانستان با تکیه بر دیپلماسی فعال، همکاری منطقه

های راهبردی در  های کنونی عبور کرده و به الگویی برای همکاریبه منافع بلندمدت، از چالش

تبدیل   غربی و جنوبی  با حمایت  شمیآسیای  این تحول  ی  ها مانای جهانی و سازهقدرتوند. 

 .ودشمیالمللی تقویت بین

. کنندمیایران و افغانستان با توافقی دوجانبه، چارچوب قانونی برای مهاجرت نیروی کار تنظیم  

سازی،  ای خاص )مانند کشاورزی، ساختمانهبخشها با دریافت ویزاهای کاریِ مبتنی بر نیاز  افغان

های فنی به مهاجران، به بازسازی افغانستان  ایران با ارائه آموزش و    .آیندو خدمات( به ایران می

زایی، بازگشت تدریجی مهاجران را تسهیل ، و افغانستان نیز با ایجاد مراکز اشتغالکندمیکمک  

ایران با میانجیگری کشورهایی مانند قطر، چین، و سازمان همکاری اسلامی، طالبان را    .نماید می

بین تعهدات  به  پایبندی  شرط  ا به  حقوق  و  تروریسم  با  مبارزه  )مانند  حقابه   ها قلیتالمللی  و 

ی  ها ماناین رسمیت یافتن، طالبان را وارد پی  .ناسدشمی( به رسمیت  ای مرزی ایرانههرودخان

شانگ  ای منطقه همکاری  سازمان  برای    کند میای  همانند  فضایی  گوو  و  و  گفت  امنیتی  های 

آمریکا، چین، روسیه، و اتحادیه اروپا در قالب یک »نظام تضمین امنیت   .سازداقتصادی فراهم می

ای زیرساختی،  ههگذاری در پروژ. این طرح شامل سرمایهکنندمیجمعی« برای افغانستان توافق  

  -پروژه اتصال ریلی چابهار در ادامه    .های حل اختلاف استمبارزه با تروریسم، و ایجاد مکانیسم

. این مسیر، افغانستان را به بازارهای  ودشمیگذاری مشترک ایران، هند تکمیل  با سرمایه افغانستان

 .کندمیالمللی متصل کرده و مبادلات کالا، انرژی، و خدمات را تسهیل بین
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وند. این شمیدر این سناریو، ایران و افغانستان به الگوی موفق همسایگی مبتنی بر اعتماد تبدیل  

اراده سیاسی، دیپلماسی چندجانبه، و مشارکت جامعه  با  اما  بلندپروازانه است،  سناریو هرچند 

 جهانی قابل دستیابی خواهد بود

 گیری و پیشنهادها نتیجه 

روابط ایران و افغانستان در طول تاریخ، تحت تأثیر پیوندهای عمیق فرهنگی، زبانی و مذهبی  

شکل گرفته است، اما در عین حال، چالش های ژئوپلیتیکیِ ناشی از اختلافات مرزی، رقابت های  

  امنیتی و تفاوت های ایدئولوژیک، همواره این رابطه را به یکی از پیچیده ترین مناسبات در غرب

، این روابط وارد فاز  2021آسیا تبدیل کرده است. با تسلط دوباره طالبان بر افغانستان در سال  

جدیدی شده که همزمان فرصت ها و  تهدیدهای بی سابقه ای را برای دو کشور به همراه آورده  

زه  سو، اشتراکات تاریخی و نیاز افغانستان به همسایه قدرتمندی مانند ایران در حو  است. از یک 

های ناشی از تفاوت نگرش طالبان با جمهوری    و از سوی دیگر، تنش امنیتی  های اقتصادی و  

اسلامی در مسائلی مانند حقوق بشر، اقلیت ها و سیاست خارجی، آینده این روابط را به موضوعی  

  کلیدی در مطالعات ژئوپلیتیک منطقه تبدیل کرده است.

ری  در برابر تحولات افغانستان جلوگیگیری  غافل  تا از  کندمیتدوین سناریو نه تنها به ایران کمک  

مبتنی بر   یهاتصمیمو فواید هر مسیر، زمینه را برای اتخاذ  هاکند، بلکه با شفاف سازی هزینه

با توجه به تحلیل سناریوهای چهارگانه و سهم غالب وضعیت .  سازدمیفراهم  ها تنشداده و کاهش  

روابط ایران و افغانستان، آیندۀ این مناسبات در دهة پیشِ رو بیش از  درصد( در  33.33بحرانی )

تنش مدیریت  گروِ  در  چیز  چندلایههر  منطقههای  داخلی،  عوامل  در  ریشه  که  است  و  ای  ای 

قانونیاریوی بحرانی، با ترکیبِ مهاجرت  المللی دارد. سنبین ای  هقدرت، جنگ آب، رقابت  غیر 

نه مرزی،  ناامنی  و  آسیای    بزرگ،  و  خاورمیانه  امنیت  بلکه  کشور،  دو  ثبات  به   مرکزیتنها  را 

هایی که به صورت غیرقانونی در ایران  برخی از مهاجران افغانی، به ویژه آناندازد.  مخاطره می

شوند. این جذب می  دشمنانهای جاسوسی  کنند، به دلیل فقر و ناامیدی، توسط شبکهزندگی می

و  آوری اطلاعات حساس نظامی و علمی  های اقامتی، به جمعافراد در ازای دریافت پول یا وعده

های    مدت و رقابت   که غلبة منافع کوتاه   د دهمیاین سناریو نشان   .پردازندمیترورهای هدفمند  

می با  ژئوپلیتیک،  را  ایران  و  کند  تبدیل  امنیتی«  »سیاهچالة  به  را  افغانستان    ایه بحرانتواند 

  د.رو سازای روبهبقهسابیاجتماعی -اقتصادی امنیتی،

بار  درصد( اگرچه از ابعاد فاجعه  2۸.5۷)    درصد( و ایستا   2۸.14بحرانی )در مقابل، سناریوهای نیمه

می کامل  کنترلبحران  »تنش  یا  »ثبات شکننده«  نشاندهندۀ  اما  هر کاهند،  که  هستند  شده« 
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بست در مسئلة آب هیرمند، و  معرض فروپاشی قرار دارند. تداوم اختلافات مرزی، بنلحظه در  

ظاهر پایدار،  های بهناامنی مسیرهای تجاری مانند چابهار، گواهی بر این است که حتی در وضعیت

   .ودشمیها عدم اعتماد و همکاری نکردنِ طرفین، مانع تحقق فرصت

که خروج از    ود شمیدرصد( به رغم احتمال کمتر، یادآور    23.۸0با این حال، سناریوی مطلوب ) 

چرخة معیوبِ تنش، نه غیرممکن، بلکه نیازمند ارادۀ سیاسی، دیپلماسی چندجانبه، و مشارکت 

طالبان با تضمین  به رسمیت شناخته شدن  جامعه جهانی است. تبدیل چابهار به کریدور تجاری،  

منافع ایران، و همکاری امنیتی در مبارزه با تروریسم، از جمله محورهایی هستند که در صورت  

ت بحرانی به سوی همگرایی  توانند روابط دو کشور را از وضعیبخشی به منافع بلندمدت، می  اولویت

  سوق دهند.

آیندۀ روابط ایران و افغانستان در تقاطعِ »تهدید« و »فرصت« قرار دارد. غلبة سناریوی  در نهایت  

که بدون اتخاذ راهبردهای پیشگیرانه، این رابطه به سمتی حرکت خواهد    ددهمیبحرانی هشدار 

ای آن بر دوش مردم دو کشور و کل منطقه تحمیل شود. از سوی دیگر، سناریوی ههکرد که هزین

نشان   همکاری  د دهمیمطلوب  بین-اقتصادی های  که  نهادهای  میانجیگری  و  المللی  امنیتی 

نقش  می میان،  این  در  کند.  تبدیل  ارتباطی  پُل  به  نیابتی  نبرد  میدان  از  را  افغانستان  تواند 

کننده خواهد بود یا با  ( تعیینو هند  ای )مانند پاکستان و چین ای بزرگ و رقبای منطقههقدرت

، یا با پذیرش مسئولیت جمعی، به ثبات منطقه کنندمیورتر  ادامة رقابت، آتش بحران را شعله

 رسانند. سرنوشت این رابطه بیش از هر چیز به انتخاب امروزِ بازیگران وابسته است. یاری می

 تشکر و قدردانی

های دقیق و همکاری راهنماییاز تمامی اساتید، پژوهشگران و کارشناسانی که با ارائه نظرات ارزشمند،  

 .یمعلمی در تدوین و تکمیل این پژوهش ما را یاری نمودند، صمیمانه سپاس گزار

 تضاد منافع 

چگونه تضاد منافعی در خصوص پژوهش حاضر وجود   چ که هینمایند  میوسیله نویسندگان تصریح  بدین

  .ندارد

 های کلیدی برای سیاست گذاران دفاعی: توصیه

 تمرکز بر مقابله با تروریسم و قاچاقهای امنیتی مرزی با تقویت همکاری-1

با  -2 مقابله  برای  مرزی  مناطق  در  مسلح  نیروهای  سریع  واکنش  توان  تقویت 

 های ناگهانی بحران 

 تعامل سازنده با کشورهای همسایه -3

 های مرزی به ویژه هیرمند و هریرود  تامین منافع ملی در حوزه آب -4
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